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Die Bezirkshauptmannschaft Baden erklirt das auf Parz.Nr. 1569
der KG Furth/Tr. vorhandene Naturgebilde einer Feuchtwiese zum

Naturdenkmal.

Im Bereiche des Naturdenkmals ist jeder Eingriff, der eine Ande-
rung des Pflanzenkleides, des Tierlebens sowie besiehender Boden-

und Felsbildungen zur Folge habern wirde, untersagt.

Ausnahmen von diesem Eingriffs- und Verédnderungsverbot sind nur
in den folgenden Fallen und in der dort beschriebenen Art und Wei-

se zuldssig:

1. Die ¥ahd der Feuchtwiese kann 2 x jdhrlich vorgenommen werden.

Der friheste Mahtermin eines Jjeden Jahres st der 1. Juli.

Z. Eine Dingung ist in Form der Entzugsdinoung lediglich mit
Naturdinger (Mist, Jauche verdirnt mit Wasser 1 : 1 wvon Tand-

wirtschaftlichen Betrieben) gestattet,

(78]
.

Gebrechen an der parallel zur L 4035 fihrenden Wasserleitung
ditrfen im unbedingt notigen Ausmal repariert werden, Nach
AbschiuB der &rbeiten st der urspringliiche Zustand wieder

herzustellen.

Rechtsgrundlagen
§ 9 Abs. 1 bis 4



§ 9 Abs. 5

§ 7 Abs, 2

NO6 Naturschutzgesetz (Gesetz (iber die Erhaltung und die Pflege
der Natur), LGB1, 5500-3,

Begriindung

Die Behtrde hat gemdB § 9 des NO Naturschutzgesetzes ein Verfah-
ren zur Erklarung der auf dem Grundstiuck Parz.Nr. 1569,

KG Furth/Tr., vorhandenen Feuchtwiese zum Naturdenkmal einge-
leitet; die Verfahrenseinleitung hatte gemsR § 9 Abs. 3 in Verbin-
dung mit § 7 Abs. 6 dieses Gesetzes zur Folge, daB ab dem Zeit-
punkt der Verstiandigung von der Verfahrenseinleitung das Ein-
griffs- und Verdnderungsverbot an dem, vom Unterschutzstellungs-

verfahren betroffenen Naturgebilde wirksam wurde.

Um im Ermittlungsverfahren in fachkundiger und erschopfender Wei-
se Kenntisse dariiber zu erlangen, ob die im NO Naturschutzgesetz
fiir die Unterschutzstellung von Naturgebilden geforderten Voraus-
setzungen tatsidchlich gegeben sind, wurde die Einholung eines
Amtsgutachtens durch einen Sachverstandigen fir Naturschutzange-
legenheiten veranlaft.

Dieses Gutachten wurde in der Folge erstattet und besagt in sei~-
nen, fir dieses Verfahren maRgeblichsten Teilen, die in ihrem Re-
siimee im folgenden wiedergegeben werden, daf die Feuchtwiese auf
Parz.Nr. 1569 durch einen auBerordentlich groBen Artenreichtunm
und das Vorkommen einer Vielzahl geschiitzter und zum Teil schon
seltener bzw. sogar stark gefahrdeter Pflanzenarten gepragt ist.
Einzigartig ist vor allem die unglaubliche Dichte und Vielfalt
der QOrchideen, einer Pflanzenfamilie, deren einheimische Vertrter
nahezu alle in den Roten Listen der gefdhrdeten Pflanzenarten
aufscheinen und deshalb unter strengem Schutz stehen. Die Wiese
besitzt somit einen unschitzbaren Wert fiir die Wissenshaft als
Reservoir und Uberlebensmbglichkeit fir die erwdhnten gefahrdeten
Arten und als Moglichkeit zum Studium der kleinflachig verteilten
auf die geringfigig unterschiedlichen Boden- und Feuchtigkeitsver-
haltnisse abgestimmten Pflanzengesellschaften. Da Feuchtwiesen
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auf Grund der schwierigen Bewirtschaftung und des geringen Er-
trags bereits zu den Seltenheiten unserer Landschaft gehéren und
die gegenstiandliche Wiese aus wissenschaftlichen Griinden be-
sondere Bedeutung besitzt, erscheint ihre Unterschutzstellung
nach § 9 N§ Naturschutzgesetz als unbedingt gerechtfertigt und
notwendig.

Gegen eine zweimalige Mahd bestehen keine Bedenken, ebensowenig
gegen den frithesten Zeitpunkt der Mahd mit 1. Juls. Beziiglich der
Dingung wird festgestellt daf diese lediglich mit natirliichem Din-
ger und zwar in Form von festen Dinger, keinesfalls Jauche, erfol-
gen darf, wobei das AusmaR der Dlingung lediglich als Entzugsdiin-
gung festzusetzen ist. Nachdenm die bisherige Form der Bewirtschaf-
tung der Feuchtwiese in einer Weise geschadet hat, im Gegenteil

zu dieser interessanten Auspragung gefithrt hat, sollte diese Art
der Bewirtschaftung auch beibehalten werden. Falls sich im Be-
reich des Leitungsstranges, der die Wiese durchquert, Gebrechen
ergeben, diirfen dieselben behoben werden. Danach muf der urspriing-
Tiche Zustand wieder hergestellt werden. Die MaBnahmen sind der
Behdrde eine Woche vor Beginn anzuzeigen.

Vom Ergebnis des Ermittlungsverfahrens wurden die Verfahrenspar-
teien (Grundeigentiimer) aber auch die Formalparteien dieses Ver-
fahrens (Ng Unweltanwaltschaft und Standortgemeinde), in Kenntnis
gesetzt, im Rahmen des ihnen zustehenden Parteiengehérs wurde von
der Grundeigentimerin um die Durchfithrung einer kommissionellen
Verhandlung ersucht, welche am 12. Juli 1989 stattgefunden hat.
Bei dieser Verhandlung hat Frau Magdalena Reischer erklart, daf
der Naturdenkmalerklarung solange nicht zugestimmt werden kann,
als nicht die Frage einer Entschadigung fur Bewirtschaftungs-
einschrénkungen und Wertminderung des Grundstickes gekldrt ist.

Dieser Stellungnahme kann aus folgenden, tatsichlichen und recht-

Tichen Erwdgungen nicht gefolgt werden.

GemdB § 9 Abs. 1 des N§ Naturschutzgesetzes kann die Behérde Na-
turgebiide, die als gestaltende Elemente des Landschaftsbildes
oder aus wissenschaftlichen oder kulturellen Grinden besondere Be-




deutung haben, mit Bescheid zum Naturdenkmal erkliren.

Wenn das Erscheinungsbild oder die Erhaltung eines Naturgebildes
maBgeblich durch den unmittelbaren Umgebungsbereich mitbestimmt

wird, ist auch dieser zu einem Bestandteil des Naturdenkmals zu

erkldren (Abs. 2).

Zu den im Abs. 1 angefihrten Naturgebilden gehoren insbesondere
Klammen, Schluchten, B&ume, Hecken, Baum- oder Gehélzgruppen, All-
een, Parkanlagen, Quellen, Wasserfille, Teiche, Seen, Felsbildun-
gen, erdgeschichtliche Aufschlisse und Erscheinungsformen, fossi-
le Tier- und Pflanzenvorkommen, sowie Fundorte seltener Gesteine
und Minerale (Abs. 4).

Eine besondere wissenschaftliche Bedeutung im Sinne des § 9

Abs. 1 Teg.cit. liegt jedenfalls bei bereits selten gewordenen
Naturgebilden mit einzelnen gefadhrdeten Elementen, z.B. gefihrde-
te Tier- und Pflanzenarten vor (Erkenntnis des VwGH vonm
11.4.1988, 87/10/0194).

Die Bestimmungen des § 7 Abs. 2 und 6 des Nt Naturschutzgesetzes

sind auf Naturdenkmale sinngemiB anzuwenden (Abs. 5).

Gemah § 7 Abs. 2 NO Naturschutzgesetz kann die Behorde Ausnahmen
vom bestehenden Eingriffs- und Verdnderungsverbot am Naturdenkmal
unter der Voraussetzung oder unter solchen Auflagen gestatten,
daB dadurch das Ziel der SchutzmaBnahme nicht gefihrdet, bzw. des
geschitzten Tier- und Pflanzenvorkommens oder dessen natirlicher
Lebensraum nicht mafigeblich beeintrichtigt wird.

Der Amtssachverstiandige hat in seiner Befundaufnahme und in dem
darauf basierenden Gutachten in einer, nach Ansicht der entschei-
denden Behdrde schliissigen, denkrichtigen, in sich nachvollziehba-
ren und von hohem Fachwissen zeugenden Art und Weise dargelegt,
dah das im Spruche dieses Bescheides beschriebene Naturgebilde

als Feuchtwiese besondere Bedeutung besitzt.

Dies deswegen, weil solche Naturgebilde aus wissenschaftlichen



Grinden besondere Bedeutung besitzen, da dort eine grofle Anzahl
von geschiitzten und gefihrdeten Pflanzen vorkommen, diese Wiesen
aber gleichzeitig zu den am meisten gefahrdeten Biotopen zahlen
(Aufforstungen, forstliche Naturverjlngung, Kunstdiinger, Draina-
gierungen). Diese Voraussetzungen liegen in besonderer Weise bei

der gegenstidndlichen Feuchtwiese vor.,

Die gegen eine Unterschutzste11ungserk1érung vorgebrachten Beden-
ken und Einwendungen enthalten in Thren Sachausfilhrungen keine

auf der gleichen fachlichen Ebene Tiegenden, stichhaltigen Argu-
mente, die in der Lage wiren, dieses Gutachten in seinen Sachaus-

fihrungen zu entkriften.

Die Einwendungen und Bedenken konnten daher in diesem Verfahren
von der Behérde keine Bericksichtigung finden (VwGH vom
8.11.1976, 147/76).

Die Einwendungen von Frau Magdalena Reischer betreffen zuden
ausschlieBlich die Frage der Entschadigung fir Bewirtschaftungs-

einschrankungen und Wertminderung,

Gemd&R § 18 Abs. 2 NGO Naturschutzgesetz ist dem Eigentiimer auf
Antrag eine Verglitung der aus den Vorschriften eines Bescheides
nach diesem Gesetz erwachsenden vermbgensrechtlichen Nachteile zu

Teisten, wenn fiir ein Grundstick eine erhebliche Minderung des Er-

trages oder eine nachhaltige Erschwernis der Wirtschaftsfihrung

eintritt.

Ein solcher Antrag auf Entschadigung ist bej sonstigem Anspruchs-
verlust innerhalb von zwei Jahren nach Eintritt der Rechtskraft
des Bescheides bei der Landesregierung einzubringen (§ 18 Abs. 5

NG Naturschutzgesetz).

Aus diesen Vorschriften ist ersichtlich, daBR die Einwendungen der
Frau Magdalena Reischer in diesem Verfahren unzulédssig waren,
weil die Frage der Entschadigung in einenm gesonderten Verfahren
zu behandeln ist, welches Uberhaupt erst nach Rechtskraft des Na-

turdenkmalerkldrungsbescheides eingeleitet werden kann. Aus den

AT 105 4 e 6



vorgenannten Bestimmungen ist aber zu ersehen, daf ein Rechtsan-~
spruch auf Entschiddigung besteht, wenn die Voraussetzungen des
§ 18 Abs. 2 vorliegen.

In diesem, einzig und allein vom Schutze dffentlicher Interessen
des Naturdenkmalschutzes getragenen Verfahren ist die Behorde in
Wirdigung der ihr aus dem Ermittlungsverfahren vorliegenden Nach-
weise und Beweise zur Uberzeugqung gelangt, daB die Unterschutz-
stellung des Naturgebildes in der im Spruche beschriebenen Art

und mit den dort statuierten Ausnahmen vom Eingriffs- und Verande-
rungsverbot sachlich gerechtfertigt und daher erforderlich ist.

Die Ausnahmen vom Eingriffs- und Verénderungsverbot konnten

spruchgemaR in der, dem Berechtigten am Naturdenkmal zugestande-
nen Art und Weise gestattet werden, weil das Ziel der SchutzmaB-
nahmen unter der Voraussetzung der Einhaltung der hieflir vorge~

schriebenen Auflagen keine Beeintrachtigung erfahrt.

In Ansehung der vorstehend dargelegten, tatsdchlichen und rechtli-

chen Erwdgung war daher spruchgemdB zu entscheiden.

Rechtsmittelbelehrung

Sie haben das Recht, gegen diesen Bescheid Berufung einzulegen.

Damit Ihre Berufung inhaltlich bearbeitet werden kann, muf sie

- binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftlich, telegra-
phisch oder fernschriftlich bei der Bezirkshauptmannschaft
Baden eingebracht werden,

- diesen Bescheid bezeichnen (geben Sie bitte das Bescheidkenn-
zeichen an),

- einen Antrag auf Anderung oder Aufhebung des Bescheides sowie

~ eine Begriindung des Antrages enthalten.

Die Stempelgebiithr (Bundesstempelmarken) betrdgt fiir die Berufung
§ 120,-~-.



Ergeht an

1. Frau Magdalena Reischer,Steinwandgraben 9,2564 Weissenbach/Tr.
2, die Gemeinde in Furth/Tr., z.Hd.des Herrn Blirgermeisters,
3. die NO Umweltanwaltschaft, Herrengasse 11, 1014 Wien

Ergeht zur Kenntnisnahme an

4. das Amt der N© Landesregierung, Abt. II/3, 1014 Wien

5. das Amt der N6 Landesregierung, Baudirektion, 1014 Wien

6. die Abt. 14, z.Hd. Herrn OFR Dipl.Ing. Hietel als Sach-
verstandiger fiur Naturschutz, im H a u s e

7. Herrn Herbert Reischer, Steinwandgraben 14, 2565 Furth/Tr.

Fiir den Bezirkshauptmann

Dr. Suchanek



