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oder auf Antrag zu widerrufen,

1. wenn der Zustand des Naturdenkmales eine Gefdhrdung flr
Personen oder Sachen darstellt, eine wesentliche &nderung der
Figenschaften, die zur Erklarung zum Naturdenkmal geflihrt
haben, eingetreten ist oder das geschiitzte Objekt nicht mehr

besteht

7. auf Antrag des Berechtigten, wenn diesem im Hinblick auf seine
wirtschaftliche lLage die Frhaltung des Naturdenkmales nicht
mehr zugemutet werden kann und die Erhaltungskosten nicht

auf eine andere Weise sichergestellt werden konnen.,

ber Berirkshauptmannschaft Baden sind hinsichtlich des Erhaltungs-
sustandes des Naturdenkmales auf Grund eines Berichtes der
forstlichen Bundesversuchsanstalt in Wien vom 16. November 1988
folgende, fir den tatsdchlichen und rechtlichen Fortbestand des

Naturdenkmales relevante Umstande bekannt geworden:

Die am 28. Oktober 1988 erfolgte Freilegung der Hauptwurzeln rund

um die Stammbasis ergab folgendes Ergebnis:

Diejenigen Hauptwurzeln, die in ostlicher Richtung vonm Stamm weg-
7iehen (hangabwirts Richtung Strake) zeigen keinerled Fauleherde.,
An dieser Seite befindet sich auch kein Aststerben im unteren
Kronenbereich. Hangseitig -~ gegen das Kaffeehaus zu - sind jedoch
alle Hauptwurzeln bis zum Stamm faul. Dies macht zirka 45 % des
Stammumfanges aus. Teilweise ist das Holz schon zersetzt, Halli-
nasch- oder Wurzelschwamm-Mycel hat an vielen Orten bereits die
Stammbasis erreicht, dirfte aber noch nicht weit den Stamm hinauf
gewachsen sein. An zwei Stellen der Westseite fallen Flaschen-
halsbildungen am Stammfuf auf: hier ist die Fiaule besonders
stark. &n der Westseite wird die Fiule durch absterbende Aste
manifest,

Die Ursache fir das Auftreten der Faule konnte nicht ermittelt
werden. Laut Mitteilung der Kaffeehausbetreiber waren die Raum-
lichkeiten des Lokales urspriunalich Pferdestallungen. Ein Schad-

einfluf durch Pferdemist ware moglich. Weiters ist auch nicht aus-



suschliefen, daR im Bereich der Westseite des Baumes aufgeschit-
tet wurde, Dies dirfte aber, wenn Uberhaupt, vor langer Zeit er-
folgt sein. SchlieBlich befindet sich hangwdrts ein Schwinmbad,
dessen bdhwisser moglicherweise in den Wurzelbereich gelangen Kon-

nen (Hypochlorid-Desinfektion).

fntesprechend Erfahrungswerten aus der Baumstatik ist die Stand-
festigkeit eines Baumes, der Uber 30 % seiner Wurzeln durch Faule
verloren hat, nicht mehr gesichert. Im gegebenen Fall liegt der
Drozentsatz an Faulwurzeln deutlich hoher, wenn auch die in &st-
Ticher Richtung abstreichenden Wurzeln noch unversehrt sind, so
ist die Gefahr des Umstiirzens des Uber 30 m hohen Baumes beson-
ders bei starkeren Sturmboden mit hoher Wahrscheinlichkeit gege-
hen. Daher wird eine Fiallung schon aus Sicherheitsgriinden empfoh-

Ten.

Zur Priifung der Richtigkeit dieser Behauptungen und um Entschei-
dungsgrundlagen darilber zu gewinnen, ob bzw. inwieweit der Fortbe-
stand des Naturdenkmales in rechtiicher und tatsdchlicher Hin-
sicht gerechtfertigt ist, wurde ein Amtssachverstandiger der Fach-
richtung Naturschutz mit der Erhebung des hiefur makgeblichen
Sachverhaltes und Erstellung eines Fachgutachtens mit Schwerpunkt

Y

"Frhaltungswirdigkeit des Naturdenkmales" beauftragt.

Der Amtssachverstindige hat sich in seiner fachlichen Stellung-
nahme vom 73. November 1988 den Feststellungen der forstlichen
Rundesversuchsanstalt vollinhaltlich angeschlossen und die Auf-
fassuna vertreten, daf die Erklérung zum Naturdenkmal flr den

Mammutbaum zu widerrufen ware.

Die Behorde ist der Ansicht, dak die in diesem Gutachten aus der
fachlichen Befundung gezogenen Schlisse Uber den Zustand des Na-
turdenkmales denkrichtig sind, sie besitzen das erforderliche
fachliche Niveau, das Gutachten kann daher als denkrichtig und in

sich bhegrindet beurteilt werden,

Die Erklirung zum Naturdenkmal war somit aus den Grinden des § 9

bbhs. 8, Ziffer 1 NG zu widerrufen.

24



bie Behérde ist berechtigt, gemdRh §& 57 Abs. 1 AVG 1950 bei Gefahr
im Verzug, wenn es sich um unaufschiebbare MaBnahmen handelt,
ohne vorausgegangenes Frmittlungsverfahren einen Bescheid zu er-

lassen.

Da sich der Zustand des Mammutbaumes infolge Wurzelfdulnis be-
reits soweit verschlechtert hat, daBk mit dem Umstiirzen beil star-
keren Sturmbthen zu rechnen ist, war besonders im Hinblick da-
rauf, dak der 30 m hohe Baum mitten im verbauten Gebiet von Bad
Vislau steht, wegen Gefahr im Verzug der Widerruf der Erklarung
sum Naturdenkmal ohne Anhdrung der Parteien des Verfahrens aus-
zusprechen, damit eine mdglichst rasche Fallung in Angriff ge-

nommen werden kann.
Rechtsmittelbelehrung

Fe hesteht das Recht, gegen diesen Bescheid Vorstellung zu erhe-

hen. Die VYorstellung muf

- binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftlich, tele-
araphisch oder fernschriftlich bei der Bezirkshauptmannschaft
Baden eingebracht werden und
diesen Bescheid bezeichnen (Bitte das Bescheidkennzeichen

angeben).
Die Vorstellung bewirkt, daB das Ermittiungsverfahren eingeleitet
wird. Aufschiebende Wirkung hat sie allerdings nur gegen die
Kostenvorschreibung.
Die Stempelgebiihr (Bundesstempelmarken) betragt fir die Vorstel-
Tung § 120,--,

Frgeht an

1. den Herrn Birgermeister in 2540 Bad Voslau

2. die NO Umweltanwaltschaft, Herrengasse 11, 1014 Wien

9



Frgeht zur Kenntnisnahme an

das amt der NG Landesregierung, Abt. I1/3, 1014 Wien

a2

das Amt der NO Landesregierung, Abt. I11/2, 1014 Wien

ExN

Herrn OFR Dipl.lng. Hietel, als Sachversténdiger flr

[8 2]

Naturschutz im H a u s e

Der Bezirkshauptmann

Mag.iur, Wanzenbdck
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oder auf Antrag zu widerrufen,

1. wenn der Zustand des Naturdenkmales eine Gefdhrdung flr
Personen oder Sachen darstellt, eine wesentliche &nderung der
Figenschaften, die zur Erklarung zum Naturdenkmal geflihrt
haben, eingetreten ist oder das geschiitzte Objekt nicht mehr

besteht

7. auf Antrag des Berechtigten, wenn diesem im Hinblick auf seine
wirtschaftliche lLage die Frhaltung des Naturdenkmales nicht
mehr zugemutet werden kann und die Erhaltungskosten nicht

auf eine andere Weise sichergestellt werden konnen.,

ber Berirkshauptmannschaft Baden sind hinsichtlich des Erhaltungs-
sustandes des Naturdenkmales auf Grund eines Berichtes der
forstlichen Bundesversuchsanstalt in Wien vom 16. November 1988
folgende, fir den tatsdchlichen und rechtlichen Fortbestand des

Naturdenkmales relevante Umstande bekannt geworden:

Die am 28. Oktober 1988 erfolgte Freilegung der Hauptwurzeln rund

um die Stammbasis ergab folgendes Ergebnis:

Diejenigen Hauptwurzeln, die in ostlicher Richtung vonm Stamm weg-
7iehen (hangabwirts Richtung Strake) zeigen keinerled Fauleherde.,
An dieser Seite befindet sich auch kein Aststerben im unteren
Kronenbereich. Hangseitig -~ gegen das Kaffeehaus zu - sind jedoch
alle Hauptwurzeln bis zum Stamm faul. Dies macht zirka 45 % des
Stammumfanges aus. Teilweise ist das Holz schon zersetzt, Halli-
nasch- oder Wurzelschwamm-Mycel hat an vielen Orten bereits die
Stammbasis erreicht, dirfte aber noch nicht weit den Stamm hinauf
gewachsen sein. An zwei Stellen der Westseite fallen Flaschen-
halsbildungen am Stammfuf auf: hier ist die Fiaule besonders
stark. &n der Westseite wird die Fiule durch absterbende Aste
manifest,

Die Ursache fir das Auftreten der Faule konnte nicht ermittelt
werden. Laut Mitteilung der Kaffeehausbetreiber waren die Raum-
lichkeiten des Lokales urspriunalich Pferdestallungen. Ein Schad-

einfluf durch Pferdemist ware moglich. Weiters ist auch nicht aus-



suschliefen, daR im Bereich der Westseite des Baumes aufgeschit-
tet wurde, Dies dirfte aber, wenn Uberhaupt, vor langer Zeit er-
folgt sein. SchlieBlich befindet sich hangwdrts ein Schwinmbad,
dessen bdhwisser moglicherweise in den Wurzelbereich gelangen Kon-

nen (Hypochlorid-Desinfektion).

fntesprechend Erfahrungswerten aus der Baumstatik ist die Stand-
festigkeit eines Baumes, der Uber 30 % seiner Wurzeln durch Faule
verloren hat, nicht mehr gesichert. Im gegebenen Fall liegt der
Drozentsatz an Faulwurzeln deutlich hoher, wenn auch die in &st-
Ticher Richtung abstreichenden Wurzeln noch unversehrt sind, so
ist die Gefahr des Umstiirzens des Uber 30 m hohen Baumes beson-
ders bei starkeren Sturmboden mit hoher Wahrscheinlichkeit gege-
hen. Daher wird eine Fiallung schon aus Sicherheitsgriinden empfoh-

Ten.

Zur Priifung der Richtigkeit dieser Behauptungen und um Entschei-
dungsgrundlagen darilber zu gewinnen, ob bzw. inwieweit der Fortbe-
stand des Naturdenkmales in rechtiicher und tatsdchlicher Hin-
sicht gerechtfertigt ist, wurde ein Amtssachverstandiger der Fach-
richtung Naturschutz mit der Erhebung des hiefur makgeblichen
Sachverhaltes und Erstellung eines Fachgutachtens mit Schwerpunkt

Y

"Frhaltungswirdigkeit des Naturdenkmales" beauftragt.

Der Amtssachverstindige hat sich in seiner fachlichen Stellung-
nahme vom 73. November 1988 den Feststellungen der forstlichen
Rundesversuchsanstalt vollinhaltlich angeschlossen und die Auf-
fassuna vertreten, daf die Erklérung zum Naturdenkmal flr den

Mammutbaum zu widerrufen ware.

Die Behorde ist der Ansicht, dak die in diesem Gutachten aus der
fachlichen Befundung gezogenen Schlisse Uber den Zustand des Na-
turdenkmales denkrichtig sind, sie besitzen das erforderliche
fachliche Niveau, das Gutachten kann daher als denkrichtig und in

sich bhegrindet beurteilt werden,

Die Erklirung zum Naturdenkmal war somit aus den Grinden des § 9

bbhs. 8, Ziffer 1 NG zu widerrufen.

24



bie Behérde ist berechtigt, gemdRh §& 57 Abs. 1 AVG 1950 bei Gefahr
im Verzug, wenn es sich um unaufschiebbare MaBnahmen handelt,
ohne vorausgegangenes Frmittlungsverfahren einen Bescheid zu er-

lassen.

Da sich der Zustand des Mammutbaumes infolge Wurzelfdulnis be-
reits soweit verschlechtert hat, daBk mit dem Umstiirzen beil star-
keren Sturmbthen zu rechnen ist, war besonders im Hinblick da-
rauf, dak der 30 m hohe Baum mitten im verbauten Gebiet von Bad
Vislau steht, wegen Gefahr im Verzug der Widerruf der Erklarung
sum Naturdenkmal ohne Anhdrung der Parteien des Verfahrens aus-
zusprechen, damit eine mdglichst rasche Fallung in Angriff ge-

nommen werden kann.
Rechtsmittelbelehrung

Fe hesteht das Recht, gegen diesen Bescheid Vorstellung zu erhe-

hen. Die VYorstellung muf

- binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftlich, tele-
araphisch oder fernschriftlich bei der Bezirkshauptmannschaft
Baden eingebracht werden und
diesen Bescheid bezeichnen (Bitte das Bescheidkennzeichen

angeben).
Die Vorstellung bewirkt, daB das Ermittiungsverfahren eingeleitet
wird. Aufschiebende Wirkung hat sie allerdings nur gegen die
Kostenvorschreibung.
Die Stempelgebiihr (Bundesstempelmarken) betragt fir die Vorstel-
Tung § 120,--,

Frgeht an

1. den Herrn Birgermeister in 2540 Bad Voslau

2. die NO Umweltanwaltschaft, Herrengasse 11, 1014 Wien

9



Frgeht zur Kenntnisnahme an

das amt der NG Landesregierung, Abt. I1/3, 1014 Wien

a2

das Amt der NO Landesregierung, Abt. I11/2, 1014 Wien

ExN

Herrn OFR Dipl.lng. Hietel, als Sachversténdiger flr

[8 2]

Naturschutz im H a u s e

Der Bezirkshauptmann

Mag.iur, Wanzenbdck
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oder auf Antrag zu widerrufen,

1. wenn der Zustand des Naturdenkmales eine Gefdhrdung flr
Personen oder Sachen darstellt, eine wesentliche &nderung der
Figenschaften, die zur Erklarung zum Naturdenkmal geflihrt
haben, eingetreten ist oder das geschiitzte Objekt nicht mehr

besteht

7. auf Antrag des Berechtigten, wenn diesem im Hinblick auf seine
wirtschaftliche lLage die Frhaltung des Naturdenkmales nicht
mehr zugemutet werden kann und die Erhaltungskosten nicht

auf eine andere Weise sichergestellt werden konnen.,

ber Berirkshauptmannschaft Baden sind hinsichtlich des Erhaltungs-
sustandes des Naturdenkmales auf Grund eines Berichtes der
forstlichen Bundesversuchsanstalt in Wien vom 16. November 1988
folgende, fir den tatsdchlichen und rechtlichen Fortbestand des

Naturdenkmales relevante Umstande bekannt geworden:

Die am 28. Oktober 1988 erfolgte Freilegung der Hauptwurzeln rund

um die Stammbasis ergab folgendes Ergebnis:

Diejenigen Hauptwurzeln, die in ostlicher Richtung vonm Stamm weg-
7iehen (hangabwirts Richtung Strake) zeigen keinerled Fauleherde.,
An dieser Seite befindet sich auch kein Aststerben im unteren
Kronenbereich. Hangseitig -~ gegen das Kaffeehaus zu - sind jedoch
alle Hauptwurzeln bis zum Stamm faul. Dies macht zirka 45 % des
Stammumfanges aus. Teilweise ist das Holz schon zersetzt, Halli-
nasch- oder Wurzelschwamm-Mycel hat an vielen Orten bereits die
Stammbasis erreicht, dirfte aber noch nicht weit den Stamm hinauf
gewachsen sein. An zwei Stellen der Westseite fallen Flaschen-
halsbildungen am Stammfuf auf: hier ist die Fiaule besonders
stark. &n der Westseite wird die Fiule durch absterbende Aste
manifest,

Die Ursache fir das Auftreten der Faule konnte nicht ermittelt
werden. Laut Mitteilung der Kaffeehausbetreiber waren die Raum-
lichkeiten des Lokales urspriunalich Pferdestallungen. Ein Schad-

einfluf durch Pferdemist ware moglich. Weiters ist auch nicht aus-



suschliefen, daR im Bereich der Westseite des Baumes aufgeschit-
tet wurde, Dies dirfte aber, wenn Uberhaupt, vor langer Zeit er-
folgt sein. SchlieBlich befindet sich hangwdrts ein Schwinmbad,
dessen bdhwisser moglicherweise in den Wurzelbereich gelangen Kon-

nen (Hypochlorid-Desinfektion).

fntesprechend Erfahrungswerten aus der Baumstatik ist die Stand-
festigkeit eines Baumes, der Uber 30 % seiner Wurzeln durch Faule
verloren hat, nicht mehr gesichert. Im gegebenen Fall liegt der
Drozentsatz an Faulwurzeln deutlich hoher, wenn auch die in &st-
Ticher Richtung abstreichenden Wurzeln noch unversehrt sind, so
ist die Gefahr des Umstiirzens des Uber 30 m hohen Baumes beson-
ders bei starkeren Sturmboden mit hoher Wahrscheinlichkeit gege-
hen. Daher wird eine Fiallung schon aus Sicherheitsgriinden empfoh-

Ten.

Zur Priifung der Richtigkeit dieser Behauptungen und um Entschei-
dungsgrundlagen darilber zu gewinnen, ob bzw. inwieweit der Fortbe-
stand des Naturdenkmales in rechtiicher und tatsdchlicher Hin-
sicht gerechtfertigt ist, wurde ein Amtssachverstandiger der Fach-
richtung Naturschutz mit der Erhebung des hiefur makgeblichen
Sachverhaltes und Erstellung eines Fachgutachtens mit Schwerpunkt

Y

"Frhaltungswirdigkeit des Naturdenkmales" beauftragt.

Der Amtssachverstindige hat sich in seiner fachlichen Stellung-
nahme vom 73. November 1988 den Feststellungen der forstlichen
Rundesversuchsanstalt vollinhaltlich angeschlossen und die Auf-
fassuna vertreten, daf die Erklérung zum Naturdenkmal flr den

Mammutbaum zu widerrufen ware.

Die Behorde ist der Ansicht, dak die in diesem Gutachten aus der
fachlichen Befundung gezogenen Schlisse Uber den Zustand des Na-
turdenkmales denkrichtig sind, sie besitzen das erforderliche
fachliche Niveau, das Gutachten kann daher als denkrichtig und in

sich bhegrindet beurteilt werden,

Die Erklirung zum Naturdenkmal war somit aus den Grinden des § 9

bbhs. 8, Ziffer 1 NG zu widerrufen.
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bie Behérde ist berechtigt, gemdRh §& 57 Abs. 1 AVG 1950 bei Gefahr
im Verzug, wenn es sich um unaufschiebbare MaBnahmen handelt,
ohne vorausgegangenes Frmittlungsverfahren einen Bescheid zu er-

lassen.

Da sich der Zustand des Mammutbaumes infolge Wurzelfdulnis be-
reits soweit verschlechtert hat, daBk mit dem Umstiirzen beil star-
keren Sturmbthen zu rechnen ist, war besonders im Hinblick da-
rauf, dak der 30 m hohe Baum mitten im verbauten Gebiet von Bad
Vislau steht, wegen Gefahr im Verzug der Widerruf der Erklarung
sum Naturdenkmal ohne Anhdrung der Parteien des Verfahrens aus-
zusprechen, damit eine mdglichst rasche Fallung in Angriff ge-

nommen werden kann.
Rechtsmittelbelehrung

Fe hesteht das Recht, gegen diesen Bescheid Vorstellung zu erhe-

hen. Die VYorstellung muf

- binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftlich, tele-
araphisch oder fernschriftlich bei der Bezirkshauptmannschaft
Baden eingebracht werden und
diesen Bescheid bezeichnen (Bitte das Bescheidkennzeichen

angeben).
Die Vorstellung bewirkt, daB das Ermittiungsverfahren eingeleitet
wird. Aufschiebende Wirkung hat sie allerdings nur gegen die
Kostenvorschreibung.
Die Stempelgebiihr (Bundesstempelmarken) betragt fir die Vorstel-
Tung § 120,--,

Frgeht an

1. den Herrn Birgermeister in 2540 Bad Voslau

2. die NO Umweltanwaltschaft, Herrengasse 11, 1014 Wien

9



Frgeht zur Kenntnisnahme an

das amt der NG Landesregierung, Abt. I1/3, 1014 Wien

a2

das Amt der NO Landesregierung, Abt. I11/2, 1014 Wien

ExN

Herrn OFR Dipl.lng. Hietel, als Sachversténdiger flr

[8 2]

Naturschutz im H a u s e

Der Bezirkshauptmann

Mag.iur, Wanzenbdck



