BEZIRKSHAUPTMANNSCHAFT BADEN
2500 Baden, VdslauerstraBe 9

Parteienverkehr: Montag, Dienstag und Freitag von 8 - 12 Uhr
Dienstag auch von 16 - 19 Uhr

Bearbeiter (02252) 80711 Datunm
9-N-83112 Dr. Suchanek DW 46 14, Dezember 1987

Betrifft
Naturgebilde in den Gemeinden Schonau und Steinfelden/Glinsels~-
dorf; Erkladrung zum Naturdenkmal

Bescheid

Die Bezirkshauptmannschaft Baden erklart den SchloBpark
Schonau/Tr. mit den Grundstiicken Parz.Nr. 62/1, 62/2, 63/2, 63/3,
63/6, 64, Bauflache 63/7, alle KG Ginselsdorf, 69/1, 71, 75, 84,
88, 95, 100/6, 1120/1, 1120/2, 1120/3, 1120/4, 1125/2, 1126/1,
1126/2 sowie den Bauflichen 1, 695&116, 117 und 132, alle K6
Schonau/Tr. 2zum Naturdenkmal. ‘

Von dieser Naturdenkmalerkldrung ist derjenige Bereich der Parz.
Nr. 84, KG Schdnau, der westlich des derzeit als Wohn- und Gara-
gengebidude genutzten Gebaudes 1iegt und sich bis zu der im Grund-
stiickskataster der Gemeinde Schonau/Tr. ausgewiesenen Baufliche
3, inklusive des darauf befindlichen Gebdudes selbst, ausge-

hommen.

Im Bereiche des Naturdenkmals ist jeder Eingriff, der eine Ande-
rung des Pflanzenkleides, des Tierlebens sowie bestehender Boden-

und Felsbildungen zur Folge haben wiirde, untersagt.

Ausnahmen von diesem Eingriffs- und Veranderungsverbot sind nur
in den folgenden Fallen und in der dort beschriebenen Art und Wei-

se zulédssig:

1. Die Nutzung des SchloBiparkes durch das Gendarmerieeinsatz-
kommando im bisherigen Umfang;

2. die Nutzung des sogenannten Lowentores als Gaststatte, jedoch
ohne Anbringung von Werbetafeln auf Flidchen des Lowentores;



3. alle Pflege- und ErhaltungsmaBnahmen des Parkes zur Gewdhr-
leistung der Erhaltung der Anlage als "englischer Landschafts-
garten".

Rechtsgrundlagen

§ 9 Abs. 1 bis 4

§ 9 Abs. 5

§ 7 Abs. 2

N8 Naturschutzgesetz (Gesetz Uber die Erhaltung und die Pflege
der Natur), LGB1. 5500-3.

Begriindung

Der SchloBlpark Schbénau/Tr. besaB in der Rechtsform eines "Ge-~-

schiitzten Landschaftsteiles™ eine naturschutzbehérdliche Unter-
schutzstellung. Diese Art der Unterschutzstellung wurde mit dem
Naturschutzgesetz vom 14.1.1977, LGB1., 5500-0, aus dem Rechtsbe-
stand eleminiert. Die Bezirkshauptmannschaft Baden hatte aus

diesem Grund ersatzweise ein Verfahren zur Erkladrung des Schlof-
parkes Schonau/Tr. zum Naturdenkmal einzuleiten, um die Integri-

tat der Parkanlage in ihrem derzeitigen Zustand zu gewdhrleisten.

Das gemaB § 9 des NO Naturschutzgesetzes abzufithrende Verfahren
hatte gemaB § 9 Abs. 3 in Verbindung mit § 7 Abs. 6 dieses Geset-
zes zur Folge, daR ab dem Zeitpunkt der Verstandigung von der Ver-
fahrenseinleitung das Eingriffs- und Veranderungsverbot an dem,
vom Unterschutzstellungsverfahren betroffenen Naturgebilde wirk-

sam wurde.

Um im Ermittlungsverfahren in fachkundiger und erschipfender Wei-
se Kenntisse dariber zu erlangen, ob die im NO Naturschutzgesetz
fur die Unterschutzstellung von Naturgebilden geforderten Voraus-
setzungen tatsdchlich gegeben sind, wurde die Einholung eines
Amtsgutachtens durch einen Sachverstandigen fir Naturschutz veran-
laBt.



Dieses Gutachten wurde in der Folge erstattet und besagt in sei-
nen, fir dieses Verfahren maBgeblichsten Teilen, die in ihrem Re-
siimee im folgenden wiedergegeben werden:

"Im Gegensatz zu vielen anderen SchloBgédrten wurde der Park Scho-
nau bereits bald nach seiner Fertigstellung ausfihriich beschrie-
ben und auch in Planen dargestellt (vgl. die Zeichnungen von

Hauptmann Viehbeck, 1812). Schinau gehort also wegen seiner roman-
tischen Architekturen und Einrichtungen zu den bekannteren Garten-

anlagen Niederdstereichs und Usterreichs.

Was die Gartengestaltung anlangt, so ist freilich durch Jahrzehn-
te hindurch eine Betreuung im Sinne einer landschaftlich-raumli-
chen Gestaltung unterblieben. Dennoch konnte durch gezielte MaB-
nahmen der charakteristische Eindruck des Schonauer SchloBparkes
als englischer Landschaftsgarten wieder hergestellt werden. Die
wesentlichen Merkmale eines englischen Landschaftsgartens - wie
sie unter Punkt 2.1. beschrieben wurden - blieben dem Schbnauer
Park erhalten. Der Umstand, daR Schdénau - neben Laxenburg - wohl
die Parkanlage mit den ausgeprigtesten romantischen Einrichtungen
in Niederosterreich war, unterstreicht die Notwendigkeit der Un-
terschutzstellung.

Insgesamt ergibt die Bestandsaufnahme, daB es sich bei dem SchloB-
park von Schonau um ein sehr frihes Beispiel einer Gartenanlage

im landschaftlichen Stil in Niederdsterreich - und wohl auch in
ganz Osterreich handelt. Trotz Veranderungen im Verlauf von fast
200 Jahren blieben die wesentlichen Gestaltungselemente dieses
Gartens erhalten, sodaf der Schonauer SchloBpark auch heute 2zu

den interessantesten Gartengestaltungen Niederbsterreich gezadhlt
werden muB. Auf Grund der vorbeschriebenen Gegebenheiten, der hi-
storischen Entwicklung bzw. der Einordnung des SchloBparkes von
Schonau in den zeitlichen Ablauf der Landschaftsgestaltung in Nie-
derbsterreich steht fest, daB es sich bei der gegenstandlichen
Parkanlage um ein Naturgbilde handelt, dem als gestaltendes Ele-



ment des Landschaftsbildes und aus kulturellen Grinden besondere
Bedeutung zukommnt.”

Im Zuge des Ermittlungsverfahrens wurden von der Behtrde kommis-
sionelle Yerhandlungen am 19. August 1987 und am 25. November
1987 abgefithrt. Im Rahmen dieser Verhandlungen wurde den Parteien
des Verfahrens Gelegenheit zur Stellungnahme gegeben. Sowohl die
Grundeigentiimerin, Frau Alexandrine Happack, als auch die N8 Um-
weltanwaltschaft und die betroffenen Gemeinden Schdonau und Stein-
felden haben sich mit der Unterschutzstellung im Falle der im
Spruch dieses Bescheides angefiihrten Ausnahmen vom Eingriffs- und
Veranderungsverbot einverstanden erkléart.

GemaB § 9 Abs. 1 des NU Naturschutzgesetzes kann die Behdrde Na-
turgebilde, die als gestaltende Elemente des Landschaftsbildes
oder aus wissenschaftlichen oder kulturellen Grinden besondere Be-
deutung haben, mit Bescheid zum Naturdenkmal erklidren.

Wenn das Erscheinungsbild oder die Erhaltung eines Naturgebildes
maBgeblich durch den unmittelbaren Umgebungsbereich mitbestimnmt
wird, ist auch dieser zu einem Bestandteil des Naturdenkmals zu
erkldren (Abs. 2).

Zu den im Abs. 1 angefithrten Naturgebilden gehdoren insbesondere
Klammen, Schluchten, Baume, Hecken, Baum- oder Gehdélzgruppen,

A1leen, Parkanlagen, Quelilen, Wasserfdlle, Teiche, Seen, Felsbil-

dungen, erdgeschichtliche Aufschliisse und Erscheinungsformen, fos-
sile Tier- und Pflanzenvorkommen, sowie Fundorte seltener Gestei-

ne und Minerale (Abs. 4).

Die Bestimmungen des § 7 Abs. 2 und 6 des N8 Naturschutzgesetzes
sind auf Naturdenkmale sinngemdB anzuwenden (Abs. 5).

Gem3B § 7 Abs. 2 NO Naturschutzgesetz kann die Behdrde Ausnahmen
vom bestehenden Eingriffs- und Veranderungsverbot am Naturdenkmal
unter der Voraussetzung oder unter solchen Auflagen gestatten,

daR dadurch das Ziel der SchutzmaBnahme nicht gefahrdet, bzw. des



geschiitzten Tier- und Pflanzenvorkommens oder dessen naturlicher
Lebensraum nicht maBgeblich beeintrachtigt wird.

Der Amtssachverstandige hat in seiner Befundaufnahme und in dem
darauf basierenden Gutachten in einer, nach Ansicht der entschei-
denden Behdrde schlissigen, denkrichtigen, in sich nachvollziehba-
ren und von hohem Fachwissen zeugenden Art und Weise dargelegt,
daB das im Spruche dieses Bescheides beschriebene Naturgebilde

als ein sehr friithes Beispiel einer Gartenanlage im Stil eines ro-
mantischen englischen Landschaftsgartens in Niederdésterreich be-
sondere Bedeutung besitzt.

In diesem, einzig und allein vom Schutze dffentlicher Interessen
des Naturdenkmalschutzes getragenen Verfahren ist die Behorde in
Wirdigung der ihr aus dem Ermittlungsverfahren vorliegenden Nach-
weise und Beweise zur Uberzeugung gelangt, daB die Unterschutz-
stellung des Naturgebildes in der im Spruche beschriebenen Art

und mit den dort statuierten Ausnahmen vom Eingriffs- und Verdnde-
rungsverbot sachlich gerechtfertigt und daher erforderlich ist.

Die Ausnahme eines GroBteiles der Parz.Nr., 84, KG Schdénau/Tr. von
der Unterschutzstellung ist darin begriindet, daB diese einerseits
am Rande des SchloBparkes Schbnau/Tr. liegt und andererseits, wie
der Amtssachverstiandige in der kommissionellen Verhandlung vom
25. November 1987 ausgefiihrt hat, dieser Teil immer schon mit
Wirtschaftsgebiauden (Gartnerei) verbaut war., Da auf diesem Grund-
stiick auch derzeit Wirtschaftsgebdude des Gendarmerieeinsatz-
kommandos vorhanden sind und sich in Zukunft die Notwendigkeit
ergeben wird, weitere Garagen und Wohngebdude fiir Zwecke des
Gendarmerieeinsatzkommandos zu errichten, konnte dieser fiir die
Gesamtanlage geringfilgige Tei)l des SchloBparkes von der Unter-
schutzstellung ausgenommen werden, ohne den kulturellen Wert
dieser Anlage und somit den Wesensgehalt der Unterschutzstellungs-

maBnahmen zu beeintrachtigen.

Die Ausnahmen vom Eingriffs- und Veranderungsverbot konnten
spruchgemdB in der, dem Berechtigten am Naturdenkmal zugestande-
nen Art und Weise gestattet werden, weil das Ziel der SchutzmaB-



nahmen unter der Voraussetzung der Einhaltung der hiefiir vorge-
schriebenen Auflagen, wie vorstehend dargelegt, keine Beeintriach-
tigung erfahrt.

In Ansehung der vorstehend dargelegten, tatsdchlichen und rechtli-
chen Erwdgung war daher spruchgem3B zu entscheiden.

Rechtsmittelbelehrung

Sie haben das Recht, gegen diesen Bescheid Berufung einzulegen.
Damit lhre Berufung inhaltlich bearbeitet werden kann, muR sie

- binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftlich, telegra-
phisch oder fernschriftlich bei der Bezirkshauptmannschaft
Baden eingebracht werden,

- diesen Bescheid bezeichnen (geben Sie bitte das Bescheidkenn-
zeichen an),

- einen Antrag auf Anderung oder Aufhebung des Bescheides sowie

- eine Begriindung des Antrages enthalten.

Die Stempelgebiihr (Bundesstempelmarken) betrigt fir die Berufung
S 120,--.

Ergeht an

1) Frau Alexandrine Happack, Kirchengasse 18, 2525 Schénau/Tr.
2) das Gendarmerieeinsatzkommando, Kirchengasse 18,
2525 Schoénau/Tr.,
3) die Marktgemeinde in Schdonau/Tr.,
z.Hd.des Herrn Blirgermeisters, 2525 Schénau/Tr.
4) die Marktgemeinde in Steinfelden,
z.Hd.des Herrn Bilrgermeisters, 2524 Steinfelden
5) die NUO Umweltanwaltschaft, Herrengasse 11, 1014 Wien



Ergeht zur Kenntnisnahme an

6) das Amt der NO Landesregierung, Abt. R/2, 1014 Wien,
z.Hd.Herrn OBR Dipl.Ing.Dr. H. Reining

7) das NO Gebietsbauvamt 11, Grazer StraBe 52, 2700 Wr. Neustadt,
z.Hd.d. Sachverstandigen fir Naturschutz, Herrn OBR
Dipl.Ing. Kurt Klik

Der Bezirkshauptmann

Mag.iur. Wanzenbock

(&
Lilesmr frescrid led solt.wﬂ"’&@’/qqo‘;

rechitaarbtlig.
FUr den Bezirkshauptrmanm

50 Juni 1988



BEZIRKSHAUPTMANNSCHAFT BADEN

Fachgebiet Anlagenrecht
2500 Baden, Schwartzstral3e 50

Bezirkshauptmannschaft Baden 2500

Burgerservice-Telefon 02742-9005-9005

In Verwaltungsfragen fur Sie da: Montag-Freitag 07:00 — 19:00
und natdrlich auch am Samstag 07:00 — 14:00 Uhr

BNW3-N-0451/001 Beilagen

Kennzeichen (bei Antwort bitte angeben)
(0 22 52) 9025

Bezug Bearbeiterin Durchwahl Datum

Zika Michaela 22286 06.03.2008

Betrifft:
NATURDENKMAL Nr. 118 - Schlosspark Schonau, Neufestlegung der Grenzen des

Naturdenkmales

Bescheid

Die Bezirkshauptmannschaft Baden legt die Grenzen des mit Bescheid vom 14.
Dezember 1987, ZI. 9-N-83112 erklarten Naturdenkmales Nr. 118 — Schlosspark
Schonau — anhand des Vermessungsplanes des Amtes der NO Landesregierung,
Abteilung Vermessung und Geoinformation, GZ. BD5 — 12422, vom 28. Mérz 2007,
neu fest. Das Naturdenkmal umfasst daher nachfolgende Parzellen:

Parzelle Nr. 71, 84 (ausgenommen der Bereich der Rudolf Steiner Landschule
Schonau auf Basis des Vermessungsplanes), 88/1 und 88/2,
alle KG Schoénau an der Triesting

Parzelle Nr. 64, KG Giinselsdorf

Die genaue Abgrenzung des Naturdenkmales ist aus dem diesem Bescheid
beiliegenden, mit den Bescheiddaten versehenen und einen wesentlichen
Bestandteil dieses Bescheides bildenden Vermessungsplan des Amtes der NO
Landesregierung, Abteilung Vermessung und Geoinformation, GZ. BD5 — 12422,
vom 28. Méarz 2007 ersichtlich.

Am Naturdenkmal durfen auf3er bei Gefahr in Verzug grundsatzlich keine Eingriffe
oder Veranderungen vorgenommen werden. Das Verbot bezieht sich auch auf
MalRnahmen, die aul3erhalb des von der Unterschutzstellung betroffenen Bereiches
gesetzt werden, soweit von diesen nachhaltige Auswirkungen auf das Naturdenkmal
ausgehen.

Parteienverkehr: Montag, Dienstag und Freitag von 8-12, Dienstag zusétzlich von 16-19 Uhr
Biirgerbiiro Offnungszeiten: Montag bis Freitag von 8-12, Dienstag zusétzlich von 16-19 Uhr
Internet: www.noe.gv.at/bh — DVR 0016098
E-Mail: anlagen.bhbn@noel.gv.at — Telefax: 02252/9025-22231

C:\KARIN\Naturschutzbuch\fd939e19-ab32-4e68-aa31-dd42bcd03324.rtf
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Ausnahmen von diesem Eingriffs- und Veranderungsverbot sind gemal dem
Naturdenkmalbescheid der Bezirkshauptmannschaft Baden vom 14. Dezember
1987, ZI. 9-N-83112, nur in den folgenden Fallen zulassig:

1. die Nutzung des so genannten Lowentores als Gaststéatte, jedoch ohne
Anbringung von Werbetafeln auf Flachen des Lowentores;

2. alle Pflege- und Erhaltungsmal3hahmen des Parks zur Gewahrleistung der
Erhaltung der Anlage als ,Englischer Landschaftsgarten®.

Rechtsgrundlagen:
8 12 NO Naturschutzgesetz 2000, LGBI. 5500-0

Begrundung

Mit Bescheid der Bezirkshauptmannschaft Baden vom 14. Dezember 1987,
ZI. 9-N-83112, I. 9-N-83112, wurde der Schlosspark Schonau/Tr., mit den
Grundsticken (damalige Bezeichnung) Parz.Nr. 62/1, 62/2, 63/2, 63/3, 63/6, 64,
Bauflache 63/7, alle KG. Gunselsdorf, 69/1, 71, 75, 84, 88, 95, 100/6, 1120/1,
1120/2, 1120/3, 1120/4, 1125/2, 1126/1, 1126/2 sowie den Bauflachen 1, 116, 117
und 132, alle KG Schonau/Tr., zum Naturdenkmal erklart.

Im Zuge einer Besprechung betreffend das Naturdenkmal wurden bei Durchsicht
des Bescheides und des aktuellen Grundbuchbeschlusses betreffend die von der
Naturdenkmalerklarung erfassten Grundstiicke in Schonau, Widerspriche bzw.
Unklarheiten festgestellt. Es wurden Parzellen zusammengelegt. Dabei ist
aufgefallen, dass das Grundstick 1120/2 als neu zu 88/1 einbezogen wurde.
Tatsachlich muss es sich aber um 1120/1 handeln (Weg der laut Plan zu 88/1 passt)
und fehlt dieses Grundstiick in der Aufstellung. Dafir sollte das Grundstick 1120/2
richtigerweise zum Grundstick 71 (Weg durch dieses Grundstiick) zugezahlt werden.
Weiters ist im Grundbuchsbeschluss unter 2e angefihrt, dass sich das ND nunmehr
auf Grundsttick 71, 88/1 und 1120/2 befindet, wobei dies nicht mdglich ist, da es laut
gleichem Beschluss 1120/2 geléscht wurde.

In der KG Schénau missen laut IMAP jedenfalls auch noch die Parzellen 84 und
88/2 zum ND gehoren, wobei die Abgrenzung auf Parzelle 84 unklar ist.

Im Bescheid vom 14.12.1987 wurde auf der Parzelle 84 der Bereich westlich des
derzeit als Wohn- und Garagengebaude genutzten Geb&udes bis zu der Bauflache 3
vom ND ausgenommen. Beim Vergleich mit dem Katasterplan zeigt sich, dass die
Beschreibung entweder hinsichtlich der Bauflache (2 statt 3) oder hinsichtlich der
Himmelsrichtung (6stlich statt westlich) falsch festgelegt worden ist.

Zur klaren Festlegung der Grenzen des Naturdenkmales und Adaptierung des
Naturdenkmal-Bescheides fand am 13. Juli 2006 eine mundliche Verhandlung statt.

Im Zuge des durchgefuhrten Lokalaugenscheines mit den Grundeigentimern wurde
durch die Amtssachverstandige fir Naturschutz in ihrer Stellungnahme u.a.
folgendes festgehalten:



,Parzelle 84, KG Schénau/Tr.:

Im Bereich der Parzelle 84, d.h. bei der Steiner Schule wurde einvernehmlich der
Grenzverlauf des ND wie folgt festgelegt:

Auf Hohe des Sterntores soll die Grenze am sudlichen Rand des grabenbegleitenden
Bewuchses verlaufen. Dieser Graben stellt gleichzeitig die Grundgrenze zur Parzelle
88/1 dar. Auf Hohe des Bauwerkes folgt die Grenze dem Verlauf des verrohrten
Grabens und in weiterer Folge dem Asphaltrand wieder entlang des
grabenbegleitenden Bewuchses bis zu einem Knickpunkt der dem urspringlichen
Grenzverlauf entspricht. Von diesem Knickpunkt folgt die Grenze in etwa dem
ursprunglichen Grenzverlauf inklusive des zweiten Knickpunktes, ein dritter neuer
Knickpunkt wurde festgelegt in einem Abstand von etwa 20 m zum Gebaude. Von
hier aus verlauft eine gerade Linie in einem Abstand von 20 m zum Geb&ude bis zu
einem in der Natur vorhandenen Feldahorn an der Grenze zur Kirchengasse.

Urspringlich gehorte ein Teil der Kirchengasse zur ehemaligen Parzelle 1126/2
(Schleifer- oder Schusterbach). Dieser Straf3enteil soll nicht mehr Naturdenkmal sein
und nur mehr der auf der jetzigen Parzelle 84 gelegene Teil des Schleiferbaches
innerhalb des Naturdenkmales bleiben. Das rechte Ufer des Schleiferbaches liegt
nach den neuen Parzellengrenzen im Bereich der Parzelle 7 und soll aufgrund
vorhandener Verbauungen kiinftig nicht mehr dem Naturdenkmal angehdren.

Die alte Parzelle 97 war urspringlich nicht Teil des Naturdenkmales. Es durfte sich
dabei um einen alten Weg gehandelt haben, der in der Natur nicht mehr erkennbar
ist und wurde vermutlich diese Parzelle bei der Unterschutzstellung tibersehen. Die
Parzelle 97 ist jetzt Bestandteil der Parzelle 88/1 und soll kinftig innerhalb des
Naturdenkmales liegen.

Das Naturdenkmal soll daher in der KG Schénau an der Triesting nachfolgende
Parzellen umfassen: 71, 84 (ausgenommen den Bereich der Steiner Schule auf
Basis des neuen Vermessungsplanes), 88/1, 88/2.

In der KG Gunselsdorf wurden samtliche alten Parzellen zur Parzelle 64
zusammengefasst und ist diese in das Naturdenkmal zu tbernehmen.“

Die neue Grenzziehung im Bereich der Rudolf Steiner Schule wurde in der Natur
durch die Vermessungsabteilung mit Holzpflocken gekennzeichnet. Seitens der
Vermessungsabteilung wurde ein neuer Lageplan angefertigt und der Behorde
Ubermittelt.

Seitens des neuen Grundeigentimers wurde ein Zaun zur Abgrenzung zur Schule
gewlnscht. Die Errichtung dieses Zaunes wurde der Schloss Schonau
Revitalisierung- und Betriebsgesellschaft Kremsner KEG in Ausnahme vom
gesetzlichen Eingriffs- und Verdnderungsverbot am Naturdenkmal mit Bescheid der
Bezirkshauptmannschaft Baden vom 14. Dezember 2006, ZI. BNW3-N-0451/002,
naturschutzbehdrdlich bewilligt.

Nach Vorliegen des Vermessungsplanes der Abteilung Vermessung und
Geoinformation, GZ BD5 - 12422, erfolgte im Zuge einer kommissionellen
Verhandlung am 09. Juli 2007 eine Uberpriifung, ob dieser Plan entsprechend der
Verhandlung vom 13. Juli 2006 einer Neuverordnung der Naturdenkmalgrenze
zugrunde gelegt werden kann.
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Mit Schreiben vom 10. Juni 2007 legte Herr Dr. Kremsner seinen Standpunkt zu den
Grenzen dar, wobei vorgeschlagen wurde, die im Naturdenkmal befindlichen
Gebaude, einen Streifen von 50 m entlang der Kirchengasse und einen Streifen
entlang des Triesting-Hochwasserkanals, aus der Naturdenkmalerklarung
herauszunehmen bzw. die Parzelle 61 hinzuzunehmen.

Nach Diskussion der Vorschlage wurde im Wesentlichen festgestellt, dass die
Grenzen der urspringlichen Unterschutzstellung weitgehend beibehalten werden
sollen. Der Park und die Gebaude sind eine untrennbare Einheit. Im Zeitpunkt der
Feststellung waren im Bereich neben der Kirchengasse im Gegensatz zum Bereich
der Rudolf Steiner-Schule keine Geb&ude mehr ersichtlich. Aus fachlicher Sicht ist
eine Reduzierung in diesem Bereich bzw. die Hinzunahme der Parzelle 61 nicht
argumentierbar.

GemaR § 12 Abs. 1 des NO Naturschutzgesetzes 2000 kann die Behorde
Naturgebilde, die sich durch ihre Eigenart, Seltenheit oder besondere Ausstattung
auszeichnen, der Landschaft ein besonderes Geprége verleihen oder die besondere
wissenschaftliche oder kulturhistorische Bedeutung haben, mit Bescheid zum
Naturdenkmal erklaren. Zum Naturdenkmal kénnen daher insbesondere Klammen,
Schluchten, Wasserfalle, Quellen, Baume, Hecken, Alleen, Baum- oder
Geholzgruppen, seltene Lebensraume, Besténde seltener oder gefahrdeter Tier- und
Pflanzenarten, Felsbildungen, erdgeschichtliche Aufschlisse oder
Erscheinungsformen, fossile Tier- und Pflanzenvorkommen sowie Fundorte seltener
Gesteine oder Mineralien erklart werden.

Soweit die Umgebung eines Naturgebildes fir dessen Erscheinungsbild oder dessen
Erhaltung mitbestimmende Bedeutung hat, kann diese in den Naturdenkmalschutz
einbezogen werden.

Am Naturdenkmal durfen keine Eingriffe oder Veranderungen vorgenommen werden.
Das Verbot bezieht sich auch auf MalBnahmen, die auferhalb des von der
Unterschutzstellung betroffenen Bereiches gesetzt werden, soweit von diesen
nachhaltige Auswirkungen auf das Naturdenkmal ausgehen. Nicht als Eingriffe gelten
alle Mal3nahmen, die dem Schutz und der Pflege des Naturdenkmales dienen und im
Einvernehmen mit der Naturschutzbehérde gesetzt werden. Die Behorde kann fur
MalRnahmen, die Eingriffe im Sinne des Abs. 3 darstellen, die aber insbesondere der
wissenschaftlichen Forschung oder der Erhaltung oder der Verbesserung des
Schutzzweckes dienen sowie fur die besondere Nutzung des Naturdenkmales
Ausnahmen gestatten, wenn dadurch das Ziel der Schutzmalinahme nicht gefahrdet
wird.

Der Grundeigentimer oder Verfugungsberechtigte hat fur die Erhaltung des
Naturdenkmales zu sorgen. Aufwendungen, die (Uber den normalen
Erhaltungsaufwand hinausgehen, sind, sofern sie der Berechtigte nicht freiwillig aus
eigenem tragt, vom Land zu tragen.

Bei Gefahr im Verzug hat der Eigentimer oder Verfligungsberechtigte die zur
Abwehr von Gefahren von Personen oder Sachen notwendigen Vorkehrungen am
oder um das Naturdenkmal unter mdglichster Schonung seines Bestandes zu treffen.
Derartige Malinahmen sind der Behdrde unverzuglich anzuzeigen.



Eigentimer oder Verfugungsberechtigte eines Naturdenkmales haben jede
Gefahrdung, Veranderung oder Vernichtung des Naturdenkmales sowie die
Veraul3erung des in Betracht kommenden Grundsttickes der Behdrde unverziglich
anzuzeigen.

Im auf einem eingehenden Befund basierenden Gutachten aus dem Jahr 1987
wurde in einer, nach Ansicht der entscheidenden BehoOrde schlissigen und
nachvollziehbaren Art und Weise dargelegt, dass der Schlosspark Schénau die
geforderte besondere Bedeutung besitzt.

Aufgrund der Anderungen im Grundstiickskataster und der widerspriichlichen
Angaben im Naturdenkmalbescheid und Grundbuchbeschluss musste die
Abgrenzung des Naturdenkmales klargestellt werden.

Die im Spruch dieses Bescheides angefuhrten Ausnahmen vom Eingriffs- und
Veranderungsverbot, die auch bereits im seinerzeitigen Naturdenkmalbescheid aus
dem Jahre 1987 angefiihrt wurden, konnten spruchgemal gestattet werden, well
das Ziel der SchutzmalRnahmen keine Beeintrachtigung erfahrt.

Ob konkrete Maflinahmen unter diese Ausnahmen fallen, ist im Einzelfall durch einen
Amtssachverstandigen fir Naturschutz zu beurteilen.

In diesem, einzig und allein vom o6ffentlichen Interesse des Naturdenkmalschutzes
getragenen Verfahren st die Behtérde aufgrund der Ergebnisse des
Ermittlungsverfahrens zur Uberzeugung gelangt, dass die Unterschutzstellung des
Naturgebildes in der im Spruche beschriebenen Art und die Klarstellung der
betroffenen Grundstiicke erforderlich ist. Daher war spruchgemaf zu entscheiden.

Rechtsmittelbelehrung

Es besteht das Recht, gegen diesen Bescheid Berufung einzulegen. Damit die
Berufung inhaltlich bearbeitet werden kann, muss sie

binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftlich, mit Telefax, im Wege
automationsuntersttitzter Datentbertragung oder in jeder anderen technisch
maoglichen Weise bei der Bezirkshauptmannschaft Baden eingebracht werden,

diesen Bescheid bezeichnen (geben Sie bitte das Bescheidkennzeichen an und die
Behorde, die den Bescheid erlassen hat),

einen Antrag auf Anderung oder Aufhebung des Bescheides sowie
eine Begrindung des Antrages enthalten.

Die Gebuhr fur die Berufung betragt € 13,20.

Hinweis: Anbringen, die mit Telefax, im Wege automationsunterstutzter
Datentbertragung oder in jeder anderen technisch moéglichen Weise binnen offener
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Frist eingebracht werden und au3erhalb der Amtsstunden bei der Behérde
einlangen, gelten als rechtzeitig eingebracht. Behordliche Entscheidungsfristen
beginnen jedoch erst mit dem Wiederbeginn der Amtsstunden zu laufen.

Ergeht an:
1. die SEQUOIA Privatstiftung, 1010 Wien, Annagasse 3A
2. Herrn Dr. Michael KREMSNER, Schloss Schonau, 2525 Schonau an der Triesting

3. die Rudolf Steiner Landschule Schonau — Freie Waldorfschule,
2525 Schonau/Tr., Kirchengasse 22

4. die Gemeinde 2525 Schonau/Tr.
5. die Gemeinde 2525 Giinselsdorf

6. die NO Umweltanwaltschaft, 3109 St. Polten, WienerstraRe 54

Ergeht zur Kenntnis an:
7. das Amt der NO Landesregierung, Baudirektion, 3109 St. Polten

8. das Amt der NO Landesregierung, Abt. BD2 — Naturschutz, 3109 St. Pélten,
z.Hd. d. Amtssachverstandigen fir Naturschutz Dr. EDELBAUER

9. das FachgebietL1 im Hause zuBNL1-V-0661

10.das Amt der NO Landesregierung, Abteilung RU5, 3109 St. P6lten

Fir den Bezirkshauptmann

Mag. Gschwantner



BEZIRKSHAUPTMANNSCHAFT BADEN

Fachgebiet Anlagenrecht
2500 Baden, Schwartzstral3e 50

Burgerservice-Telefon 02742-9005-9005

Beilagen In Verwaltungsfragen fur Sie da: Montag-Freitag 07:00 — 19:00
BNW3-N-0451/007 und naturlich auch am Samstag 07:00 — 14:00 Uhr

Kennzeichen (bei Antwort bitte angeben)
(0 22 52) 9025

Bezug Bearbeiter Durchwahl Datum
Mag. Marion 22299 01.07.2009
Gschwantner

Betrifft:

NATURDENKMAL Nr. 118 — Schlosspark Schénau,
Teilwiderruf der Naturdenkmalerklarung hinsichtlich der Gebaude und
Abanderung der Ausnahmen

Bescheid

Die Bezirkshauptmannschaft Baden widerruft die Unterschutzstellung im
Naturdenkmal Nr. 118 ,Schlosspark Schéonau®

(Bescheid der Bezirkshauptmannschaft Baden vom 14. Dezember 1987, ZI. 9-N-
83112, Anderungsbescheid vom 26. Februar 1988, ZI. 9-N-83122, Neufestlegung der
Grenzen mit Bescheid vom 6. Marz 2008, ZI. BNW3-N-0451/001)

hinsichtlich folgender Geb&ude:

- Schloss samt Wirtschaftsgebauden
- Blockhaus und
- LOwentor.

Dieser Teilwiderruf bezieht sich lediglich auf die Gebaude als solche, keinesfalls
jedoch auf die umliegenden Flachen bzw. die gesamten Parzellen, auf denen sich
diese Gebaude befinden.

Die Umgebungsbereiche gehéren eindeutig zum Park selbst und haben
gestalterische MalRnahmen in diesen Bereichen auch Auswirkungen auf das
gesamte Erscheinungsbild des Parks.

Folgende einzige Ausnahme vom Eingriffs- und Ver&nderungsverbot am
Naturdenkmal wird festgelegt:

1. Alle Pflege- und Erhaltungsmal3Bhahmen des Parks zur Gewahrleistung der
Erhaltung der Anlage als ,Englischer Landschaftsgarten®.

Parteienverkehr: Montag, Dienstag und Freitag von 8-12, Dienstag zusétzlich von 16-19 Uhr
Biirgerbiiro Offnungszeiten: Montag bis Freitag von 8-12, Dienstag zusétzlich von 16-19 Uhr
Internet: www.noe.gv.at/bh — DVR 0016098
E-Mail: anlagen.bhbn@noel.gv.at — Telefax: 02252/9025-22231

\\Rnvol92\VOL92\BNBH\3-0-Wirtschaft-Umwelt\3-0-WO\Magic-Anlagen\Dokumente\PBZM\BNW 3-N-
0451_20097396.doc



Hinweis:
Die weitere Ausnahme des Bescheides vom Bescheid vom 6. Marz 2008, ZI. BNW3-
N-0451/001, ist somit gegenstandslos.

Rechtsgrundlagen
8 12 Abs. 8 NO Naturschutzgesetz 2000, LGBI. 5500-0

Begrindung

Mit Bescheid der Bezirkshauptmannschaft Baden vom 14. Dezember 1987,
ZI. 9-N-83112, wurde der Schlosspark Schénau/Tr. mit den (damaligen)
Grundstiicksbezeichnungen Parz.Nr. 62/1, 62/2, 63/2, 63/3, 63/6, 64, Bauflache 63/7,
alle KG Gunselsdorf, 69/1, 71, 75, 84, 88, 95, 100/6, 1120/1, 1120/2, 1120/3, 1120/4,
1125/2, 1126/1, 1126/2 sowie den Bauflachen 1, 69, 116, 117 und 132, alle
KG Schoénau an der Triesting, zum Naturdenkmal erklart.

Derjenige Bereich der Parz.Nr. 84, KG Schénau an der Triesting, der westlich des
zum damaligen Zeitpunkt als Wohn- und Garagengebaude genutzten Gebaudes liegt
und sich bis zu der im Grundstickskataster der Gemeinde Schonau/Tr.
ausgewiesenen Bauflache 3, inklusive des darauf befindlichen Gebaudes selbst,
wurde von der Naturdenkmalerklarung ausgenommen.

Folgende Ausnahmen vom Eingriffs- und Veranderungsverbot am Naturdenkmal
wurden in diesem Bescheid festgelegt:

1. Die Nutzung des Schlossparks durch das Gendarmerieeinsatzkommando im
bisherigen Umfang;

2. die Nutzung des so genannten Léwentores als Gaststétte, jedoch ohne
Anbringung von Werbetafeln auf Flachen des Léwentores;

3. alle Pflege- und Erhaltungsmaf3nahmen des Parks zur Gewahrleistung der
Erhaltung der Anlage als ,Englischer Landschaftsgarten®.

Mit Bescheid der Bezirkshauptmannschaft Baden vom 26. Februar 1988,
ZI. 9-N-83112, wurde der obige Bescheid dahingehend abgedndert, dass die
Bauflache 69, KG Schdnau an der Triesting, von der Naturdenkmalerklarung nicht
erfasst ist.

Mit Bescheid der Bezirkshauptmannschaft Baden vom 5. Marz 2008,
ZI. BNW3-N-0451/001, wurden die Grenzen des Schlossparks Schonau anhand des
Vermessungsplanes des Amtes der NO Landesregierung, Abteilung Vermessung
und Geoinformation, GZ. BD5 — 12422, vom 28. Marz 2007 neu festgelegt bzw. die
Bezeichnung der Grundstiicksnummern aktualisiert und umfasst das Naturdenkmal
daher folgende Parzellen:
Parz.Nr. 71, 84 (ausgenommen der Bereich der Rudolf Steiner Landschule

Schonau auf Basis des Vermessungsplanes), 88/1 und 88,

alle KG Schonau an der Triesting,
Parz.Nr. 64, KG Gunselsdorf.
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In diesem Bescheid wurden die Ausnahmen vom Eingriffs- und Veranderungsverbot
nur in folgenden Fallen als zulassig festgelegt:
1. die Nutzung des so genannten Lowentores als Gaststatte, jedoch ohne
Anbringung von Werbetafeln auf Flachen des Lowentores;
2. alle Pflege- und ErhaltungsmalBnahmen des Parks zur Gewahrleistung der
Erhaltung der Anlage als ,Englischer Landschaftsgarten®.

Im Schreiben vom 25. Marz 2008 hat die Schloss Schénau Revitalisierungs- und
Betriebsgesellschaft KEG neben der Berufung gegen den Bescheid der
Bezirkshauptmannschaft Baden vom 5. Marz 2008, ZI. BNW3-N-0451/001,
folgendes angereqgt:

1. die Rechtsgrundlage fur die Unterschutzstellung des Schlossparks Schdénau zu
andern von NO Naturschutzgesetz hin zum Bundesdenkmalschutz (d.h. de facto
Aufhebung des Naturdenkmales)

2. die Grenzen des Naturdenkmales zu andern

3. die Ausnahmen vom Eingriffs- und Veranderungsverbot zu aktualisieren.

In der Begrindung wurde unter anderem die Unterschutzstellung der Geb&ude

kritisiert.

In der Berufungsentscheidung des Amtes der NO Landesregierung vom 04.09.2008,
ZI. RU5-BE-527/001-2008, wurde die Festlegung der Grenzen gemald dem Bescheid
vom 5. Marz 2008, ZI. BNW3-N-0451/001, bestatigt und hinsichtlich der weiteren
Anregungen  wegen  Unzustandigkeit der  Berufungsbehtérde auf die
Bezirkshauptmannschaft verwiesen.

Seitens der Bezirkshauptmannschaft Baden wurde in der Folge aufgrund des
Schreibens vom 25.03.2008 ein Gutachten der Amtssachverstandigen fir den
Natur- und Landschaftsschutz beim Amt der NO Landesregierung, Abteilung BD2 —
Naturschutz, zu nachstehenden Beweisthemen eingeholt:

1. Kommt ein Widerruf des Naturdenkmales in Frage, wodurch die
Naturdenkmalbescheides vom 14.12.1987 und 6.3.2008 aufgehoben waren?
Wenn nein

2. Kann und unter welchen Voraussetzung kann eine Ausnahme vom Eingriffs-
und Verédnderungsverbot fur die Nutzung des Schlosses und des
Schlossparks durch die Schloss Schonau Revitalisierungs- und
Betriebsgesellschaft KEG fur private Wohnzwecke und fir Gaste sowie fir die
Nutzung durch die Offentlichkeit zur Erholung und diverse Freizeitaktivitaten
erteilt werden oder kdnnen die Ausnahmen nur im Einzelfall beurteilt werden?

3. ist das Naturdenkmal auf Teilen der Parzellen zu widerrufen, weil damit
Bereiche unter Schutz gestellt wurden, die nicht zum Englischen
Landschaftspark z&hlen (wilde Natur, Aulandschaften, Biotope)?

4. Ist das Naturdenkmal auf Parz.Nr. 88/2 (Schloss, Wirtschaftsgebaude) zu
widerrufen?

5. Ist das Naturdenkmal auf Teilen der Parz.Nr. 88/1 (Blockhaus, Wasserverlauf

Triesting und Sternentor mit 4 ursprunglich vorhandenen

Wirtschaftsgebauden) zu widerrufen?

Ist das Naturdenkmal auf Parz.Nr. 64 (Restaurant Lowentor) zu widerrufen?

ist das Naturdenkmal auf Parz.Nr. 71 (Tempel der Nacht) zu widerrufen?

NOo



In ihrer Stellungnahme vom 11. Februar 2009, ZI. BD2-N-900/121-2008, hat die
Amtssachverstandige fur Naturschutz Frau Dr. Edelbauer folgendes festgehalten:

sDer Schlosspark Schonau wurde mit Bescheid der Bezirkshauptmannschaft Baden
vom 14. Dezember 1987 zum Naturdenkmal erklart. Mit Bescheid vom 6. Marz 2008
wurde der Naturdenkmalbescheid préazisiert, da sich die Bezeichnung der
Grundstiicke geandert hat und der ursprtingliche Bescheid vom 14. Dezember 1987
in einigen Punkten unklar war. Der gegen den Bescheid vom 6. Marz 2008
eingebrachten  Berufung der Schloss Schénau Revitalisierungs- und
Betriebsgesellschaft KEG wurde mit Bescheid der NO Landesregierung vom
4. September 2008 wegen Unzustandigkeit der Behorde keine Folge gegeben.

Zu dem nach wie vor aufrechten Antrag auf Widerruf bzw. Teilwiderruf des
Naturdenkmales wird aus naturschutzfachlicher Sicht im Hinblick auf die konkreten
Fragestellungen der Bezirkshauptmannschaft Baden wie folgt Stellung genommen:

Zu 1. Ein Widerruf des gesamten Naturdenkmales, d.h. eine Aufhebung der
Naturdenkmalbescheide vom 14. Dezember 1987 und 6. Mé&rz 2008 kommt
nicht in Frage, da das Naturdenkmal nach wie vor besteht und die
Schutzwrdigkeit unstrittig gegeben ist. Eine Gefahrdung fur Personen und
Sachen kann durch eine laufende Baumpflege hintan gehalten werden und
ist nicht durch den Park als solches gegeben.

Zu 2: Im Bescheid vom 14. Dezember 1987 wurde als Ausnahme vom Eingriffs- und
Veranderungsverbot unter anderem die Nutzung des Schlossparks durch das
Gendarmerieeinsatzkommando festgelegt. Da das Gendarmerieeinsatz-
kommando schon seit vielen Jahren dieses Areal nicht mehr nutzt, ist dieser
Punkt hinfallig. Gegen eine Nutzung des Schlosses fiur private Wohnzwecke
bzw. fur Gaste bestehen aus naturschutzfachlicher Sicht keine Bedenken.
Auch sollte der Park weiterhin der Offentlichkeit fir Erholungszwecke zur
Verfiigung stehen. Im Hinblick auf diverse Freizeitaktivitaten kann jedoch
keine generelle Ausnahmeregelung getroffen werden. Hier kann nur im
Einzelfall beurteilt werden, ob eine konkrete Freizeitaktivitdt mit dem
Schutzziel vereinbar ist.

Zu 3: Bei der Unterschutzstellung im Jahre 1987 wurde der gesamte Schlosspark in
das Naturdenkmal einbezogen. Dieser stellt eine untrennbare Einheit dar,
auch wenn moglicherweise einzelne Teile wie die Triesting-Au-Landschaft
ursprunglich nicht parkéhnlich gestaltet waren. Bei einer Unterschutzstellung
wird in der Regel auf klare in der Natur leicht ersichtliche Grenzverlaufe
geachtet und ist dies bei der derzeitigen Grenzziehung der Fall. Gerade im
Hinblick auf englische Landschaftsparks ist das Vorhandensein von ,wilder
Natur® und Biotopen keinesfalls ein Widerspruch sondern eine wertvolle
Erganzung. Auch bei einer Unterschutzstellung nach heutigen
Gesichtspunkten wirde die Grenzziehung in der selben Art und Weise
erfolgen, selbst wenn dadurch einzelne Bereiche des Naturdenkmales
einbezogen werden, die seinerzeit nicht zum eigentlichen Schlosspark
gehorten. Diese Teile wurden zumindest als mitgeschitzte Umgebung in das
Naturdenkmal integriert werden, um die Einheit des Parks sicherzustellen.
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Zu 4 bis 6: Auf der Parzelle 88/2 befinden sich das Schloss und Wirtschaftsgebaude.

Zu 7:

Das Blockhaus norddstlich des Schlosses ist bereits auf der Parzelle 88/1
gelegen. Auf der Parzelle 64 befindet sich das Léwentor, in dessen Gebaude
ein Restaurant untergebracht ist. Bei der Unterschutzstellung im Jahre 1987
wurden die genannten Gebaude in das Naturdenkmal miteinbezogen, da
diese offensichtlich einen untrennbaren Bestandteil der Gesamtanlage des
Schlossparks darstellen. Die Nutzung des Lowentors als Gaststatte wurde
ausdrucklich als Ausnahme vom Eingriffs- und Veranderungsverbot festgelegt,
was (gleichzeitig bedeutet, dass das LoOwentor dezidiert als Teil des
Naturdenkmales angesehen wurde. Ausgenommen vom Naturdenkmal wurde
lediglich der Bereich, der heute von der Rudolf Steiner Schule genutzt wird, da
dieser Teil mit Wirtschaftsgebauden verbaut war.

Bei vergleichbaren Parks im Bezirk Baden, namlich den Schlossparks
Kottingbrunn, Tribuswinkel, Unterwaltersdorf, Seibersdorf und Pottendorf
wurden die Schlossgebaude selbst nicht in das Naturdenkmal einbezogen.
Nach dem alten Naturschutzgesetz unterlagen Gebaude im Griunland in
Landschaftsschutzgebieten einer naturschutzfachlichen Bewilligungspflicht mit
einer entsprechenden Notwendigkeit der Beurteilung des aul3eren
Erscheinungsbildes im Hinblick auf die Wirkung auf das Landschaftsbild. Mit
dem Naturschutzgesetz 2000 wurde die Bewilligungspflicht fir Gebaude im
Grunland aufgehoben. Aus diesem Umstand konnte allenfalls abgeleitet
werden, dass die Gebaude selbst nicht unbedingt dem Naturdenkmalschutz
unterliegen mussten und ein Teilwiderruf des Naturdenkmales im Hinblick auf
das Schloss samt Wirtschaftsgebauden, das Blockhaus und Léwentor fachlich
gerechtfertigt ware. Dieser Teilwiderruf dirfte sich jedoch lediglich auf die
Gebaudeflachen als solche beziehen, keinesfalls jedoch auf die umliegenden
Flachen bzw. die gesamten Parzellen, auf denen sich diese Geb&ude
befinden. Die Umgebungsbereiche gehdren eindeutig zum Park selbst dazu
und haben gestalterische MalBnahmen in diesen Bereichen auch
Auswirkungen auf das gesamte Erscheinungsbild des Parks.

Hinsichtlich des Auwaldes entlang des Triesting-Hochwassergrabens bzw. der
Flache entlang der Kirchengasse zwischen Triesting und Sterntor wird auf
Punkt 3 verwiesen. Unabhéngig davon ob hier einmal Gebaude bestanden
oder nicht, sind diese Bereiche nicht von der gesamten Parkanlage zu
trennen.

Der Tempel der Nacht auf Parzelle 71 stellt kein Gebaude im eigentlichen
Sinne dar, da dieser eingeschittet und begrint ist. Innerhalb des Parks stellt
dieser Hugel ein wesentliches und unverzichtbares Gestaltungsmerkmal dar,
weshalb eine Aufhebung des Naturdenkmales in diesem Bereich nicht
denkbar ist, unabhdngig davon ob der Tempel auch unter
Bundesdenkmalschutz gestellt wurde oder nicht.“

Die Erklarung zum Naturdenkmal ist gemaf § 12 Abs. 8 NO Naturschutzgesetz 2000
zu widerrufen, wenn der Zustand des Naturdenkmales eine Gefahrdung fir Personen
oder Sachen darstellt, eine wesentliche Anderung der Eigenschaften, die zur
Erklarung zum Naturdenkmal gefuhrt haben, eingetreten ist oder wenn das
geschutzte Objekt nicht mehr bestenht.
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Im Schreiben vom 25. Marz 2008 wird angefiihrt, dass aufgrund der Novelle des
Denkmalschutzgesetzes 1999 eine Unterschutzstellung des Schlossparks mdglich ist
und dieser seitens des Grundeigentimers zugestimmt wird. Dadurch werde die
Unterschutzstellung nach dem NO Naturschutzgesetz entbehrlich.

Dazu wird festgestellt, dass die Regelungsgesichtspunkte der beiden Materien
Denkmalschutzgesetz und NO Naturschutzgesetz verschieden sind. Die Anwendung
des NO Naturschutzgesetzes neben dem Denkmalschutzgesetz ist auch
verfassungsrechtlich zuléassig. Dies wurde seitens des Verfassungsdienstes des
Amtes der NO Landesregierung mit Schreiben vom 14.11.2002 der Behorde
mitgeteilt. Beim Vollzug des NO Naturschutzgesetzes ist aber auf den
Denkmalschutz Bedacht zu nehmen und ist ein Interessensausgleich herzustellen.
Auf die Rechtssprechung zu den Interessenskonflikten zwischen Baurecht,
Stadterhaltung, Ortsbildschutz bzw. Raumordnung mit dem Denkmalschutz wird
verwiesen.

Die verfassungsrechtliche Stellungnahme bezog sich auf Park- und Gartenanlagen
insgesamt, ohne zu unterscheiden, inwiefern Baulichkeiten betroffen sind oder
anders zu beurteilen sind.

Einerseits legt eine verfassungsrechtliche Betrachtung nach der
Versteinerungstheorie den Schluss nahe, dass die Unterschutzstellung der Geb&ude
selbst keinen Anknipfungspunkt unter dem Gesichtspunkt Naturschutz hergibt und
daher einen Eingriff in die Bundeskompetenz ,Denkmalschutz® darstellt, andererseits
kann sich ein Naturdenkmalschutz der historischen Gebdude auf das &ulRere
Erscheinungsbild der Gebaude im Geflige des Parks beschranken.

Fur eine Ausklammerung der Gebaude selbst spricht, dass Gebaude seit dem
Inkrafttreten des NO Naturschutzgesetzes 2000 nicht mehr der Bewilligungspflicht
unterliegen (nur noch Bauwerke, die nicht Geb&ude sind und die nicht in
unmittelbarem Zusammenhang stehen und von untergeordneter Bedeutung sind).

Es kann das Argument fur den Widerruf der Naturdenkmalerklarung fir den
gesamten Park wegen der Erklarung zum Denkmal nach dem Denkmalschutzgesetz
allenfalls erst nach tatsachlicher Erlassung des Bescheides Uber die
Unterschutzstellung des Schlossparks und des Schlosses Uberdacht werden. Ein
solcher Bescheid liegt jedoch bislang nicht vor.

Im Schreiben vom 25. Marz 2008 wird weiters angefiihrt, dass nach § 12 NO
Naturschutzgesetz 2000 Naturgebilde unter Schutz gestellt werden kénnen.
Derartige Naturgebilde wirden aufgezdhlt und wéaren Parks, Landschaftsparks,
Parkgebaude, Gartengrotten, Gartentempel, Tor oder Bauwerke im Allgemeinen
nicht davon umfasst.

Hiezu wird festgestellt, dass im Gesetz vor der Aufzahlung das Wort ,insbesondere®
steht, wodurch nicht auszuschlief3en ist, dass auch ein Park ein solches Naturgebilde
darstellen kann. Im zum Zeitpunkt der Unterschutzstellung 1987 damals geltenden
NO Naturschutzgesetz LGBI. 5500 waren nach der Aufzahlung ,insbesondere*
Parkanlagen ausdriicklich angefiihrt. In den Materialien zum NO Naturschutzgesetz
2000 findet sich nur der Hinweis, dass die bestehende Gesetzeslage Ubernommen
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wird. Eine Begrindung, warum die Parkanlagen nicht mehr ausdrucklich angefuihrt
sind, ist nicht bekannt. Es gibt auch keine Ubergangsbestimmungen.

Es erstreckt sich gemal & 1 Abs. 2 NO NSchG 2000 das Ziel des
NO Naturschutzgesetzes auf die Erhaltung und Pflege der Natur in all ihren
Erscheinungsformen, gleichgiltig ob sie sich in ihrem urspringlichen Zustand
befindet oder durch den Menschen gestaltet wurde (Kulturlandschaft). Parks kénnen
daher auch unter die beispielsweise aufgezahlten Gebilde wie Hecken, Alleen,
Baum- und Gehdlzgruppen subsumiert werden.

Hinsichtlich der Ausnahmen war eine Anpassung notwendig. Im ersten
Naturdenkmalbescheid war bereits angefuhrt, dass vom Eingriffs- und
Veranderungsverbot alle Pflege- und ErhaltungsmalBhahmen des Parks zur
Gewahrleistung der Erhaltung als ,englischer Landschaftsgarten ausgenommen
sind. In der diesbeziglichen Verhandlungsschrift vom 25.11.1987 wurde vom
Amtssachverstandigen fur Naturschutz die Erstellung eines Pflegeplanes empfohlen.
Im Zuge der Besprechungen 2008 mit der Amtssachverstandigen fur Naturschutz
Frau Dr. Edelbauer wurde klargestellt, dass als Pflegemaf3nahmen fur den Erhalt des
Naturdenkmales in erster Linie nur die Mahd der Wiesen und die Gehdlzpflege
anzusehen sind. Es handelt sich dabei um Pflege- und ErhaltungsmalRnahmen die
keiner Abstimmung und keiner Bewilligung bedurfen. Weiters sind Revitalisierungs-
bzw. SanierungsmalRnahmen denkbar, die keiner Ausnahmebewilligung, aber der
Abstimmung mit der Behorde bedirfen und solche Vorhaben, die nicht im
Zusammenhang mit der Pflege- und Erhaltung stehen und daher jedenfalls einer
Ausnahmebewilligung bedirfen.

Aufgrund des zitierten Gutachtens und der obigen Ausfihrungen war spruchgemaf
zu entscheiden.

Rechtsmittelbelehrung

Es besteht das Recht, gegen diesen Bescheid Berufung einzulegen. Damit die
Berufung inhaltlich bearbeitet werden kann, muss sie

- binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftlich, telegrafisch, mit Telefax, im
Wege automationsunterstitzter Datentbertragung oder in jeder anderen
technisch mdglichen Weise bei der Bezirkshauptmannschaft Baden eingebracht
werden,

- diesen Bescheid bezeichnen (geben Sie bitte das Bescheidkennzeichen an und
die Behorde, die den Bescheid erlassen hat),

- einen Antrag auf Anderung oder Aufhebung des Bescheides sowie

- eine Begrindung des Antrages enthalten.

Die Gebuhr fur die Berufung betragt € 13,20.
Hinweis: Anbringen, die mit Telefax, im Wege automationsunterstitzter

Datenubertragung oder in jeder anderen technisch mdglichen Weise binnen offener
Frist eingebracht werden und aulRerhalb der Amtsstunden bei der Behérde einlang,
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gelten als rechtzeitig eingebracht. Behordliche Entscheidungsfristen beginnen jedoch
erst mit dem Wiederbeginn der Amtsstunden zu laufen.

Ergeht an:

1. die SEQUOIA Privatstiftung, 1010 Wien, Annagasse 3A

2. die Schloss Schonau Revitalisierungs- und Betriebsgesellschaft KEG,
RathausstralRe 20, 1010 Wien

3. Herrn Dr. Michael KREMSNER, Schloss Schonau, 2525 Schénau an der Triesting

4. die Rudolf Steiner Landschule Schénau — Freie Waldorfschule,
2525 Schonau/Tr., Kirchengasse 22

5. die Gemeinde 2525 Schénau/Tr.
6. die Gemeinde 2525 Giinselsdorf
7. die NO Umweltanwaltschaft, 3109 St. Pdlten, WienerstralRe 54
8. das Amt der NO Landesregierung, Abteilung BD2 — Naturschutz,
z.Hd. Frau Dr. Jutta EDELBAUER, NO Gebietsbauamt I,
2700 Wr. Neustadt, Grazer Stalle 52 zu ZI. BD2-N-900/121-2008

9. das Amt der NO Landesregierung, Abteilung RU5, 3109 St. Pélten

Fur den Bezirkshauptmann

Mag. Gschwantner



