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Bezirkshauptwanuschakbl Helk, 339v
Herrn und Frau
Johann und viarianne kedl

_Lunzen 3
3243 " St.Leonhard/F.

Beilagen
J-n-6ual/o

Bel Antwort bitte Kennzeichen angeben

bezuy bearbeiter (V2752) 23381 Datumn
Houlaygl bW 31 20. Juli 1947

BeLriItL
aSclinaubicitl" vVornuolz-Lunzen, K¢ Ritzengrub; Antrag aufl kErklia-
1y, zum daturdeonkmal eines detanlunuaumes. Verlauren nach dem
U thurscnungLseLz

Bescheid

Die Bezirksbauptmanunschatt tlelk ercldrt den aul Parz. 2520, Ko
Ritzengrun, stockenden Kastanienbauwm zum vwaturdencnal . Der Baum
ist ca. by Jahre alt, rund 12 - 15 1 hocn und weist einen Stammn-
durcimmnesser von ca. 40 cwm aut.

Dieser Baum darf nicut entlernt oder zerstirt werden.

Ls pbestent jedoen kein Einwand, tieler wachsende und diirre Aste
ertorderlicientalls zu entternen, um die maschinelle Bewirt-
schaltung des angrenzenden Ackers auch unteriiald der Baumkrone im
visheripgen Umtauu zu ermoglichen.

r laulende Ernaltungsaufwand [dr das PGPPHSthdlLLHL Waturdenk-
&1 wird von der 11aLLLbe.me1nde St.Leonhard/F. petrapgen.

Reciitsgrundlagen
8 Y und § l4a Abs. 1 des v Haturschutzgesetzes, LGBL1. »25U0-3.

Begriindung

Ule brikldrung zum Waturdenkmal erlolite aul Antrapg der Dorfgemein-
chatt vornholz-Lunzen und nach der 'udehtlichen btellunpnahme

des Haturschutz- und ruraLaachversLdnllleu Der Kastanienbaum,

der in unmittelbarer Wilie einer restaurierten Kapelle stockt,

bildet zusammen wit dieser eine harmoniscie Einhelt und

sLellqﬁuaUebonders zur Zeit der baumblite ein wesentliches,

besLaltendea Element des Landschaftsvildes dar.



Rechtsmittelbelehrung

£s besteht das Recht, uepen diesen sescheid serufun. einzulegen.
Damit die Berufung inhaltlich vearbeitet werden kann, muBl sie

binnen zwei wocnen nach Zustellung schrittlich, telepra-
phisch oder fternschriftlich bei der bezirmshduptmaunschatt
riel'k eingebracunt werden,

diesen Bescheid bezeiciimen (Bitte das Bescheidkennzeichen
angeben),

einen Antrag aul Anderung oder Aulhebung des Besclieides sowie
eine Bepriindung des Antrages enthalten.

Die Stempelgebilhr (Bundesstempelmarken) betridgt filr die Berufung

S

.I.ZU,"'-

Lrgeht an

Z'

3.
Y.
3.
0.

das Amt der NUO Landesrejierung, aAbt. 11/3, 10l4 Wien (2-facn)
nach Reciuitskralt dieses Bescheides;

die Umweltanwaltschatt des Landes Wi, 1UlU Wien;

das NU Gebietsbauamt [IL St. Polten, 3100 St. Poltens

die - Abteilung 14 im Hause;

den Herrn Bﬁrgermelbter der darktsemeinde St. Leonhard/F.
(2-Fach), eine Austertijung dieaLs Bescueides wolle dem Ver-
antwortlichen der UurLbeleuacnalt Vornholz-Lunzen ausje-

tolgt werden.
Der BLZ‘)F !1inzénn

({Dr. Lechner)




/ AMT DER NIEDERUSTERREICHISCHEN LANDESREGIERUNG

Postanschrift 1014 Wien, Postfach 6 Parteienverkehr Dienstag 8 bis 12 Uhr
Wien 1, Wallnerstrafie 4

|— Amt der Niederdsterreichischen Landesrggierung. 1014 _|

Herrn und Frau
Johann und Marianne Redl

Lunzen 3
3243 St. Leonhard/F.

Beilagen
L_II/3—552—R 9-87 HJ
Bel Antwort bitte Kennzeichen angeben 534 58
Bezug Bearbeiter (022 2)B¥2881 Durchwahl Datum

Dr. Hink 233 3. September 1987

Betrifft

"Schnaubichl" Vornholz-Lunzen, KG Ritzengrub; Antraq auf Erklé&-
rung zum Naturdenkmal eines Kastanienbaumes, Verfahren nach dem
. NO Naturschutzgesetz

Bescheid
Spruch

GemdB § 66 Abs. 4 Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz (AVG 1950),
BGBl.Nr. 172,i.d.dzt. geltenden Fassung, wird Ihre Berufung vom

20. August 1987 gegen den Bescheid der Bezirkshauptﬁannschafi

Melk vom 28. Juli 1987, 9-N-8647/6, als unbegriindet abgewiesen.

Begrindung

Mit Bescheid der Bezirkshauptmannschaft Melk vom 28. Juli 1987,
9-N-8647/6, erklirte diese den auf Parzelle 2520, KG Ritzengrub,
stockenden Kastanienbaum zum Naturdenkmal. Als Rechtsgrundlage

wurde § Y des NiJ Naturschutzgesetzes angefiihrt.

Die Bezirkshauptmannschaft fiihrte als Begriindung an, dal der
Kastanienbaum aufgrund des eingeholten Gutachtens des Amts-
sachverstédndigen fiir Naturschutz im Zusammenhalt mit der
_Kapelle, mit der er eine harmonische Einheit bildet, ein bedeu-

tendes gestaltendes Element des Landschaftsbildes darstellt.

Gegen diesen Bescheid haben Sie innerhalb offener Frist und

Lager-Nr, 0351520



sohin rechtzeitig Berufung erhoben und die Aufhebung des Be-

scheides aus folgenden Griinden verlangt:

"l1.) Die sogenannte Dorfgemeinschaft ist teilweise miteinander

verwandt. AuBerdem haben von der Nachbarschaft viele nicht

unterschrieben.

2.) Lassen wir uns aus nichtigen Griinden und Interessen anderer

einen Eingriff in unser Eigentumsrecht nicht gefallen, wenn

Sie das noch Demokratie nennen, dann ist es in Zukunft fir

die Bauernschaft schlecht bestellt."

GemdB § 9 Abs. 1 des NU Naturschutzgesetzes kann die Behdrde

Naturgebilde, die als gestaltende Elemente des Landschafts-

bildes besondere Bedeutung haben, mit Bescheid zum Naturdenkmal

erkldaren.

Zu den Ausfihrungen wird folgendes festgestellt:

zu 1.) Der sogenannten Dorfgemeinschaft steht im naturschutz-

zu 2.)

behérdlichen Verfahren keine Parteistellung zu. Die
Unterschutzstellung eines Naturgebildes bedarf nach den
Bestimmungen des NiJ Naturschutzgesetzes auch keines An-
trages, vielmehr hat die Behdrde bei Vorliegen der gesetz-
lichen Voraussetzungen die Mdéglichkeit eine Naturgebilde
zum Naturdenkmal zu erklidren.

Wenn daher Mdngel behauptet werden, nach denen nicht

alle Hitglieder der Dorfgemeinschaft den Antrag auf
Unterschutzstellung unterschrieben haben, so ging diese
Einwendung ins Leere. Vielmehr hatte die Bezirkshauptmann-
schaft von sich aus zu prifen, ob die Voraussetzungen
vorliegen oder nicht, und war der Antrag der Dorfgemein-

schaft lediglich als Anregung zu werten.

Zweifelsohne stellt die Erkldrung eines Naturgebildes -
zum Naturdenkmal u.a. auch ecinen Eingriff in das Eigen-

tumsrecht dar. Dieser Eingriff ist jedoch durch das

- NO Naturéchutzgesetz gedeckt und hat gerade das natur-




schutzbehérdliche Verfahren, mit dem ein Naturgebilde
zum Naturdenkmal erkldrt wird, den Zweck, den Eigen-
timer in seiner Verfigungsfreiheit hinsichtlich dieses

Naturgebildes einzuschréanken.

Wenn daher der Gesetzgeber die Erhaltung dieses Natﬁrgebildes
fir die Allgemeinheit hdher einschiétzt als das Eigentumsrecht
des einzelnen, so hat er aber auch gleichzeitiqg dafiir Sorge

zu tragen, daB dem Grundeigentiimer durch die Unterschutzstellung

keinerlei Nachteile erwachsen.
Nach § 18 des NU Naturschutzgesetzes gebiihrt ndmlich dem Eigen-
timer einer Liegenschaft, der durch die Erkldrung eines Natur-
gebildes zum Naturdenkmal vermidgensrechtliche Nachteile er-
~leidet, iiber Antrag eine Entschddigung.
Es konnte daher auch dieser Einwendung, daB die Erkldrung zum
Naturdenkmal einen Eingriff in das Eigentumsrecht darstelle
nicht gefolgt werden, weil dieser Eingriff durch die gesetz-
lichen Bestimmungen gedeckt ist.
Es war sohin spruchgemdB zu entscheiden.

Rechtsmittelbelehrung
Gegen diesen Bescheid ist eine Berufung nicht zulédssig.

Hinweis

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb von 6 Wochen ab Zustellung

Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof oder Verwaltungsgerichts-



hof erhoben werden. Sie muB von einem Rechtsanwalt

schrieben sein.

NO Landesregierung
Im Auftrage
Dr. H i nk

Oberregierungsrat

Filr die Richtigkeit

der Ausfertigung

Vel ol

unter-
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